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des « canidés »

d’un genre tres spécial. ..

(1% partie)
LOLY, N 409 Sep7-2042

Jean Sider

Cet article fait suite 2 celui de Jean Sider, intitulé ¢’les bétes de la dimension

et 396, amstqu'a

aranormale’’, publié il y a trois ans dans nos numéros
m, “Illyabétese <« " s, également dans LDLN 396.
II fait également écho aux 1verses apparitions ’ «animaux » étranges, le plus
souvent effrayants, que nous avons signalées au cours de la période récente.
On en trouvera un nouvel exemple (qui date du 19 juillet 2012), dans notre

rubrique “’Les Nouvelles’.

mystérieux « chiens noirs »
i ——

Ce texte a pour but de renforcer l'idée que
d’étranges « bétes » au comportement trés anormal,
aient pu se montrer épisodiqguement au cours des
siecles passés. Dans le méme temps, il viendra
démontrer que la Béte du Gévaudan (voir mon article
dans LDLN n° 395), en dépit des explications
réductrices, parfois trés différentes, de divers auteurs,
n’a toujours pas été formellement identifiée.

Il s’agit ici de « bétes» qui paraissent
appartenir aux canidés. Elles rappellent des chiens,
des loups, des chiens-loups ou autres hybrides de
races différentes mais appartenant a cette méme
famille. Le probleme est qu’il est vraiment difficiie de
les considérer comme des animaux ordinaires, ce qui
incite plutdt & les associer au domaine paranormal
(comme le sont les ovnis, selon le point de vue de
nombreux ufologues). En effet, d’'aprés des témoins
en général de premiére main a I'époque des méfaits,
diverses étrangetés dans leur apparence et leur
attitude en font d’authentiques phénoménes, jusqu’'a
preuve du contraire.

Selon Janet Bord, spécialiste anglaise des
faits « fortéens » et du folklore britannique, ces
supposés animaux ont été ob ‘s bondamme

depuis pusieurs sieces, et
continuent e ’'étre de nos jours. Dailleurs, les
ouvrages des folkloristes citent de nombreux cas de
ce genre, les descriptions se rapportant généralement
aux traits suivants :
- Robe noire.
- Taille comme celle d'un veau (comme |§ Béte du
Gévaudan

s (surtout la nuit).

Autre ois cette « éte» était considérée

comme un scucca, mot anglo-saxon signifiant ; « dé-
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mon ». Mais les noms varient selon les régions ou
elle se manifestait, a savoir :

- Black Shuck, nom souvent cité en Angleterre.

- Gwyllgi (Le chien des Ténébres) au pays de Galles.
- Mauthe Doog, dans I'lle de Man.

- Tchi-co dans I'ille de Guernesey.

- Le Tchan de Bouole (ou Dog of Bouley en anglais)
dans I'lle de Jersey, ou l'on parle un patois anglo-
normand, derniére trace linguistique de I'époque ou
I'fle appartenait au duché de Normandie.

- Pooka en lIrlande, etc. (The News, vol. 1, n° 7,
novembre 1974, pp. 7-8, revue qui allait devenir
Fortean Times, & partir du n° 15, article de Janet
Bord).

Une autre source cite les noms suivants :
- Le Barghest, aux yeux ardents, aux attes riffues.
Aurait été vu dans le nord des comtés suivants :
Yorkshire, Durham et Northumberland. On Iui préte
des capacités protéiformes.
- Le Rizos, massif «chien noir» qui possede
d'énormes riffes. Appartient au folklore de la Grece.
il peut attaquer s'il est touché, mais généralement il
disparait.
- Le Hellhound (chien de I'Enfer). Vers I'an 865, selon
un manuscrit appelé Annales Franormum---il
faut plutét lire Annales : Francorum Regnum---, un
jour l'obscurité s’abattit sur une église en plein milieu
d’'une cérémonie religieuse (il n'est pas dit ou). Puis
un Hellhound 'n rut avec des _veux
e ou ns, se mit a counr comme s’il cherchait
mose (ou quelgu’un!), puis brusquement il
s’évanouit. On ne cite pas de griffes, mais il est a
C arer avec deux autres incidents du méme genre
cités ci-apres. (Oberon Zell-Ravenheart, é%ﬁ
Bestiary, The Career Press, Franklin Lakes, NJ, USA,
3007 %hapitre 27, pp. 299-303, pour les trois
informations de ce paragraphe)



Les plus anciens cas connus de « camdas »
griffus, et les plus s(rs, remontent au i en
Angleterre. Janet et Colin Bord signalent notamment
deux incidents survenus le méme jour en 1577
concernant une «béte» qui a surgi dan®Tee"
circonstances suivantes :

1-A Bungay, Suffolk, le dimanche 4 aolt, entre 9 et
10 heures du matin, un « chien noir » avec riffes
visibles est a aru soudainement Jans ['église du
village pendan , au mi leuﬁ-aé;ﬁants,
alors qu’il se produisait au meme momen

orage avec tonnerre. La « béte » était 1 umin
CECTHITS, TTATE e etait pas la vraie foudre. Elle avait
Faspect d’'un animal appartenant a la famile des
canidés, mais seulement en apparence, car il
s’agissait d’autre chose. Cette « béte » a rovo ué la
mort de deux personnes et en 2 bless
melon les propres termes
employés par notre source (donc comme la foudre--
NdJS). De nombreux témoins ont rapporté ce gu'ils
ont vu, car tous ont parfaitement distingué ce qui
ressemblait & un _« imgn ngg‘ », et non a la foudre en
boule. (Janet olin Bord, The World of the
Unexplained, Blandford Book, Londres, 1998, p. 34,
selon un document de I'époque rédigé par un certain
Abraham Fleming ; et Michell & Rickard, Anthologie
des phénoménes bizarres, étranges et inexpliqués, P.
Belfond, Paris, 1980, p. 279).

Se reporter a liconographie reproduite, qui
représente ledit « chiep noir » avec griffes courbes
apparentes, donc retractiles, comme celles les félins,
selon une illustration originale qui figure en premiere
page ou couverture dudit document.

Lo

-2- Ce méme dimanche 4 aolt 1577, a Blythburgh--
(10 km de Bungay)--un “ 1en noir’ griffu est
aru rés de I'é lise rois personnes ont
pe ues es e commises par la béte, et
bon nombre d’autres ont egalement été blessé On
prétend qu'il a laissé les marques de brulures faites
ar ses riffes sur la porte dudit batiment (Bord J. &
C, p. 34 ; Michell & Rickard, p. 279).

Le lecteur ne sera peut-étre pas trés
convaincu que ces marques puissent constituer une
preuve, surtout s'il estime qu'elles peuvent avoir été
faites par n’importe qui, avec n’importe quoi, et
n’importe quand.

Il semble que le « chien noir », en tant que
phénomene paranormal, se™=8T suriout manifesté en
Angleterre, r#a-ls-lerait que d’autres pays aient
aussi été concernés par ce type d'apparitions.
Songez que dans le seul comté de Wiltshir (bien
connu de nos jours pour ses cro , ou
agroglyphes), un écrivain a collecté uarante cas
« chien noir» dans les temps ancie a meme
sou afirme que la luminosité des yeux de
nombreux « chiens noirs », et 'apparence effrayante
qui leur est reconnue, expliquent leur fréquente
identification au Diable ou a ses démons. Puis, elle
ajoute : « A certains endroits, on dit que si lon
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examine les emplacements ou s’est trouvé le Black
Shuck, on constate qU’ils sont brllés et entent for-
tement le soufre » (Michell & Rickard, pp.

L'od r de soufre est connue aussi bien en
démonologie qu en e.

Le 18 mai 1850, un correspondant a signalé a
la revue Notes anMries que des témoins de I'East
Anglia (dans l'est du pays) avaient vu un «
noir », et a I'endroit ou la « béte » s'était trouvee, il y

vait maintenant un emplacement dénudé. A
rapprocher de certains sites d’atterrissages d’ovnis.

Un autre incident s’est produit a la méme
époque a Hartfield Peverell, dans I'Essex. La, un
charretier, apercevant un gros «chien_pair » qui
obstruait le passage, a voulu, dans sa frayeur, le
frapper Hélas pour lui, la «béte» Va ré
cendres, ainsi que son cheval et sa charrette.

Cet incident rappelle certains cas de témoins

ﬁm par la foudre, cités par Camille Elammarion
ans son livre, Les ca ri es de (Merci at
Thierry Rocher, qui nous en a o tenu une photocopie,
car I'édition originale éditée au tout début du XXe
siécle est introuvable depuis longtemps. Cet ouvrage
est bourré de faits ahurissants, effarants, et méme
tellement effrayants, que c’est peut-étre son contenu
qui n'a pas permis sa réédition).

Une autre affaire du méme genre s’est
déroulée pres d’Aylesbury, dans le Buckinghamshire.
La, un fermier a tenté de marteler les deux yeux d’un
« chigg_noir » qui brillaient dans la nuit. Le chien et
ses orbes !umineu anément, mais
le fEMMErEeTTES'é muet et paralysé, et ne s'est
jamais remis de ceMs (Michell &
Richard, p. 278, selon Patricia Dale-Green dans son
livre Dog; et Notes and Queries, pour les trois
incidents qui viennent d’'étre cités).

Ces dommages corporels identiques (surtout
| alysie), sont connus aussi en ufologie, rapportés
%oins de rencontres rapprochées avec un
ovni.

Les deux sources précédentes, relatent aussi
le cas d’'un fermier du De La date exacte n'est
pas donnée, mais il est dit que c’est un cas moderne,
donc du iscle, sauf erreur de ma part. 1l était sur
Dartmoor (parc national depuis 1951), lorsquiil
entendit les pas d'un animal s’approchant de |ui dans
son dos. C'était un hi ir. Il voulut le

caresser, mais sa main ne toucha rien. L’animal
s'éloigna en courant, « un_i e ifureuse
“ailli ». Le fermier courut derriere [ui

squ'a un carrefour ol le arut exploser dans
n éclair é ' , projetant le temoin a telTe (ibid,

p. 7 ans le tome 2 de mon livre, La_Grande,
est paru

MKstification‘ dont le premier tome
recemment (voir LDLN 408, p. 37) je cite plusieurs
cas de fausses boules de foudre qui développent la
méme anomaie. €s on é des matieres, et
surtout des parties du corps de témoins, sans leur
causer de dommages physigues.



Il existe bien d’autres « chiens noirs » dans le
folklore britannique, mais je n’ai cité qu’une sélection
de ceux qui m’'ont paru les plus intéressants. Tous ne
sont pas décrits avec des griffes, mais il est vrai que
souvent les citations sont réduites a I'extréme par les
rédacteurs qui les rapportent seulement en deux ou
trois lignes. 1l est aussi probable gque ces griffes
n'aient pas toujours été remarquées, surtout si elles
étaient rentrées.

L'odeur de soufr les sols calcinés et
dénudés, Coet , les
destructions v ses, ainsi que les e ets secondaires
dommageables pour les témoins qui restent quand
méme vivants aprés des rencontres négatives, sont
également le fait de certains phénome ara-
ormaux dont les ovnis. Les religieux ont gardé
I'habitude de ranger ces faits dans la catégorie des
phénomenes diaboliques, mais le diabolisme n’est
peut-étre qu'une interprétation erronée des clercs.

John Keel a aussi évoqué les « chiens noirs »
britanniques dans I'un de ses livres, mais selon sa
trés mauvaise habitude, il reste souvent avare de
sources, et quand il en cite une, elie est incompléte.
(Strange Creatures from Space and Time, réédition
de 1994 sous un autre titre, The Complete Guide to
Mysterious Beings, Main Street Book/Doubleday,
New York, chapitre 3)

Certaines « bétes » citées précédemment
semblent supporter la comparaison avec les
« bétes » de I'Utah et d’autres lieux, y compris sur

s. En effet, elles ont les mémes
facultés ahurissantes, ce qui démontre qu'elies
. Ce ne sont peut-
ere meme pas des étres vivants. On peut aussi
envisager des hologrammes, ou encore des
de réalité virtuelle, mais Il est fort probable que ces
e aient la capacite de se mat le temps
d'accomplir une action physique Dien precise. Puis,
guand ces apparitions sont "désactivées", elles
is araitraient ’ de la vue des témoins,
ce qui eur aisse penser que lesdites « bétes » se
sont dématén , ou l'ont été par une intelligence
supéri

Avant de revenir sur la Béte du Gévaudan, je
tiens a signaler ce qui suit :

En 1893, c’est dans la Russie tsariste, que
s’est produit un événement tragique. Il s’agit plus
précisément de la région d’Orel, & environ 400 km au
sud de Moscou. Elle rappelle, par certains éléments,
l'affaire du Gévaudan.

En effet, le prétendu animal coupable des
tueries ne s’attaquait presque exclusivement qu’a la

e et parfois a4 des Un jour, une
efmime et une fillette s’en sont sortes vivantes grace a
des personnes venues les secourir et chasser
'animal. Son premier méfait a été commis le 6 juillet,
et les carna semblent s’étre poursuivis pendant un
temps pius ou moins long, mais notre source n'est
pas précise sur ce dernier point. Plusieurs

17

détachements  militaires aidés de  paysans,
regroupant des centaines d’homm (comme au
Gévaudan) ont tente eliminer, en vain. A partir
des croquis des traces des pattes de l'animal, un
naturaliste a affirmeé qu'il devait s’agir d’'un grand
chien. Le général anglais Burton, qui se trouvait a
'époque a Saint-Pétersbourg, a obtenu certains
détails de cette affaire. C’est le prince Sherincki qui
les lui a révélés, noble personnage ayant pris la téte
d'une unité de I'Armée pour traquer et occire le
canidé en guestion, mais sans y parvenir. Le général
s’est ensuite employé a répercuter les informations
obtenues dans la presse anglaise. Le nombre de
victimes n’est pas donné par notre source. L’animal a
été deécrit comme suit: dune grande longueur,
museau effilé et rond, oreilles hautes, et une longue
queue lisse pendante. Un naturaliste affirma que les
dessins de la béte représentaient un grand chien,
mais des moulages en platre de ses empreintes
auraient montré qu’il n'en était rien. Dailleurs le
général Burton précisa que cette béte n’avait jamais
été identifiée. (The Complete Books of Charles Fort,
pp. 647-648, selon le journal Field des 12 ao(t, 9 et
23 décembre et Chambers’ Joumal, ser. 7, vol.
14, p. 308, «trente ans plus tard », donc en 1923
apparemment).

retour sur la Béte du Gévaudan

il m’a paru utile, de revenir plus en détail sur
certains aspects de cette affaire publiée dans LDLN
n° 395, septembre 2009, p. 13, surtout parce qu’'elle a
été banalisée par Didier Leroux dans le n° 396 d’'une
fagon qui me parait trés exagérée.

Pour ce faire, je n'ai pas consulté n'importe
guel ouvrage réductionniste (il en existe une grande
guantité sur la Béte du Gévaudan), parce que tous
sont rédigés par des gens n’y connaissant rien en
phénoménes paranormaux. Qui plus est, ils avaient
déja une idée précise de ia solution du mystére avant
méme de s’y attaquer. J'ai utilisé uniquement les faits
ra ortés ar des témoins de remiére main a
I'é  ue concernée. Car c'est la base méme de toute
recherche, quelle soit policiére, ufologique, ou autre :
d’abord ce gu'ont vu les observateurs, et comparer
les descriptions rapportées, a défaut de pouvoir
enquéter, quand toutes les personnes concernées
sont au cimetiere depuis au moins deux siécles. Les
ratiocinations des allergiques au monde paranormal
ne peuvent, en aucun cas, nous étre dune
quelcongue utilité. D'autant que ie nombre d’identités
différentes qui ont été attribuées a la Béte montre
déja linanité de leurs démarches. Quand plusieurs
explications d'un mystére sont données, cest quiil
demeure non résolu.

Je rappelle que la version officielle retenue
pour lidentification de ou des coupables de tous les
méfaits attribués a la « Béte », est relative a plusieurs
loups, « deux...et peut-&tre un troisieme », selon les
propres termes du Quid 2004, p. 252a.



Au fait, pourquoi « deux loups et peut-étre un
troisidme » ? Selon l'auteur que j'ai consulté, dont le
trisafeul a vécu cette terrible période, rien qu'a la fin
du mois d’octobre 4 7%%%3 par
des chasseurs @&, >te au evaudan, J'ai
Lu, 1970, p. 33, princeps eMpour
autant faire cesser les tueries Au 21 mai 1765, les
louvetiers de M. d’Ennevareh avaient tué 12" (ibid.
p.84). Sans compter ceux abattus par les paysans qui
restaient sur leurs terres et ne les signalaient que trés
rarement aux autorités. Cela tenait au fait qu'ils
étaient éparpillés sur une trop grande surface de
terrain, et ne disposaient que de moyens de com-
munications trés rudimentaires. Sans oublier le
manque de volonté de ces hommes, qui ne voyaient
aucune utilité a agir ainsi.

Voyons d’abord comment lidentité de la Béte
fut percue au moment des faits par ceux qui les
vécurent. Selon un témoin qui avait été attaqué par la
&le adeux re rises puis écrit u'rfﬁa-ﬁﬁ'sc"ﬁ%ﬁ&gﬁéI
terrible a aire acques Denis, le trisaieui d’Abel
Chevalley), explications  suivantes furent
avancées :

- Le pere de Jacques Denis croyait qu’il s’agissait de
plusieurs loups (lbid. p. 29). Comme beaucoup
d’habitants du Gévaudan.

- Un cousin du pére de Jacques Denis, nommé
Grangin, était convaincu que la béte était « une
famille de gros loups, peut-étre batardés (sic) de
matins » (lbid. p. 36). A I'époque, le terme matin
désignait un gros chien de garde.

- « La Béte est une créature lachée par le Seigneur »,
autrement dit par Dieu, selon I'évéque de Mende.
(Ibid. p. 39). Il naurait pas pensé au Diable ?
Incroyable. ..

- «Un grand singe matiné de tigre (on l'avait vu
traverser la riviere Truyére, marchani sur ses pattes
de derriere » (lbid. p. 44). Un ou deux autres cas
suspects comme celui cité, de Béte marchant de la
méme facon, figurent dans le livre d’ Chevalle

- « Une hyéne échappée de la ménagerie ol de
Sardaigne a Turin, ou a un dompteur qui 'amenait a
la foire de Beaucaire.» (Ibid. p. 44). Et n’ appartenant
pas a une ménagetie dont le propriétaire aurait été
Antoine Chastel, comme certains auteurs ont préten-
du. Antoine Chastel était I'un des fils de Jean Chastel,
celui qui tua le deuxiéme loup identifié comme étant
I'un des deux seuls coupables, selon les autorités.

- «Un lycaon, selon M. Gumberra », un grand
propriétaire local. (Ibid. pp. 47-48).

- « Un_monstre hybride », selon M. du Hamel, chef
desmont mandés pour traguer la
Béte. (Ibid. p. 51)

- « La Béte ou les Bétes n'étaient pas seulement un
loup ou des loups, mais il y avait autre chose.» (Ibid.
p. 95, selon M. d’Enneval qui, avec ses louvetiers,
avait remplacé les Dragons de M. du Hamel. Il avait
vu la béte de prés, et c'était un connaisseur en loups,
puisqu’il en avait douze ns sa
Normandie natale (ibid. pp 65-66 . Autre chose, mais
quoi ? Il a été incapable de le dire.

les
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- La Béte est comme le diable, dont I'esprit e
partout a la fois. Comme le diable, elle aimait la che
fraiche, avait besoin d’enfants, de jeunes filles, ¢
femmes (ibid.,, p. 97, selon Jacques Denis
Apparemment, il Sagissait [a dune simp
comparaison, pas d'une identification a une enii
démoniaque. En effet, Jacques Denis s’est toujou
posé des questions sur la vraie nature de la Bé
dans son manuscrit, complété par son descenda

ngl Chevang a partir de recherches personneile
ans les archives de 'époque.

- Une certaine Julienne, sceur de Jacques Denis,
épouse d'un certain Jean Molard, disait que
« Béte» avait un maitre, et suggéré quel
appartenait & Antoine Chastel, déja cité. Ce derni
était un personnage rébarbatif et antipathique, g
vivait a 'écart des autres habitants de son village. Le
rumeurs lui attribuaient un passé trés mouvement
allant jusqu’a prétendre qu'il avait été esclave a Alg
aprés avoir été capturé par des pirates barbaresque
lors d’'un voyage en mer. |l était garde-chasse
possédait des chiens, des matins. Jeanne pens:
que c'était 'un de ces matins qui était la Béte. El
devait étre tuée dans des conditions horribles. P
qui ? Par quoi ? Nul ne 'a jamais su. (Ibid. pp. 99
110-111).

Jean-Marie Bigorne m’a signalé au début ¢
2012, qu'une bande dessinée sur la « Béte » ¢
Gévaudan a aussi été éditée en France il y
quelques années. Avec des commentaires de Jea

Claude Bourret. La solution proposée (ou pl
exactement affirmée péremptoirement) concerr
aussi les deux loups tués, mais enra és (

Toutefois le livre d’Abel Chevalley ne parle que ¢
deux décés par la rage, suite a des morsures de lou
signalés dans la Gazette de France du 28 mars 176
(Ibid. p. 168). li y a eu de trés

blessées et tuées, dont beaucoup n'ont pas e
m le bilan final des victimes, publ
par les autorités, notamment en 1767 (lbid, p. 18¢
S'’il s'était agi de deux loups enragés, il y aurait ¢
beaucoup plus de morts. La rage, chez des loups, €
vraisemblable, mais ils n'ont pas de griffes comn
celles des félins, M. Bourret | Et ¢’était pourtant le ¢
de la Béte, comme nous allons le prouver bient
avec des témoi na es.

Dans LDLN n° 396, Didier Leroux propo

une autre solution encore plus invraisemblable : d
« chiens de guetre » spécialement dressés pour tut
et porteurs de cuirasses. Il cite un livre d'aute
réductionniste, Roger Oulion, qualifié d'ouvra
magistral (p. 27). Je ne vois vraiment pas pour que
raison un ou plusieurs individus auraient laché, et
durant trente mois, de pareils animaux qui ne  ai¢
ue d fan 2T sur une surfa
tres étendue. Cette expication est totaleme
absurde, d’autant que des chiens, mémes cuirass¢
peuvent facilement se différencier des loups ou d’
animal inconnu. Didier Leroux croit enfoncer le cl
en s’appuyant sur I'argument unigue suivant (je ¢



ses propos) : « Je rappelle dés maintenant, a ceux
connaissant le dossier, qu’un jeune et robuste gargon
qui aurait lutté corps & corps avec la béte, a déclaré
avoir remarqué que celle-ci était comme
boutonnée par en dessous ». Le lecteur aura noté
I'emploi du conditionnel, mais est-ce de Didier ou de
sa source ? Et que vaut ce prétendu témoignage, a
coté de ceux que je vais présenter ? Rien, strictement
rien. Il a été retenu par cet abonné uniquement pour
crédibiliser la version des «chiens de guerre »
revétus de cuirasses, lesquelles étaient censées étre
boutonnées. Un seul témoignage d’enfant livré au
conditionnel. Triste.

Au fait, quelle est sa source ? Roger Oulion
ou Abel Chevalley, tous deux cités dans les trois
références de la page 30 ? J'ai cherché ce genre de
citation parmi les textes attribués a Jacques Denis
repris dans le livre du second nommé. La seule qui y
figure est la suivante : « Un nommé Pierre Blanc, que
jai vu frequemment jusqu'a sa mort en 1805, était
en a é dans une es uerre particuliére avec

nima qui enal rmes de
ee. e plus souvent attaqué vers le soir, ou
dans un brouillard. Son adversaire rampait d’abord,
puis il se dressait et combattait debout. Une de ces
rencontres (donc il en aurait eu lusieurs --NdJS)
€Hﬁ mﬁi heures, coupée de repos et de reprises
comme oarns duel. L'animal paraissait "boutonné"
sous le ventre. Ce sont-la des on-dit » (ibid. p.167)

Je dirai plutét des vantardises. Un « chien de
guerre », C'est déja dur avaler dans le contexte de
cette affaire du Gévaudan, mais qui combat debout
avec des pauses comme dans les combats de boxe,
et ce pendant trois heures, c'est du trés mauvais
comique au sujet d'une tragédie dans laquelle
femmes et enfants ont été massacrés. Désolé, mais

Le probléme est que tous ceux qui ont
proposé des solutions banales pour identifier la Béte
du Gévaudan, chacun a sa maniére, n‘ont jamais
tenu compte des témoignages de premiére main cités
dans le livre d’Abel Chevalley. lls ont systématique-
ment écarté d’un revers de manche tous les éléments
qui s'opposaient a leur opinion (faite d’idées
précongues), ce qui est une attitude habituelle chez
les gens de mauvaise foi, notamment les rationalistes
qui dominent nos sociétés. Rappelons les faits sur
lesquels ils font 'impasse :

les témoignages

- En juin 1764, une femme de Langogne avait été
atta uée PA"%une béte sauva e » pendant qu'eile

c es entrée avec son
corsage et son tabler en lambeaux faits par des
cou s de riffes. Cet animal ressemblait a un loup,
avec une raie noire sur le dos. Les chiens n'avaient
pas bougeé, mais ges vaches ont fonceé sur la béte,
cornes baissées. auires téemoins de tragédies
survenues aux Habats (Saint-Etienne-de-Lugdarés,
Vivarais), Puy-Laurent, Chalard-I'Evesque, firent la
méme description la femme de Langogne
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(Chevalley, pp. 20-21). Deux autres témoignages
relatifs a des bovidés ayant sauvé leurs gardiens sont
connus : une petite fille par des beeufs (Ibid. p. 94), et
un petit gargon par des vaches (lbid. p. 160)

- A Rieutort, le 28 sep@rﬁ‘re, fillette douze
ans est tuée, déchiquetée, la peau du visage ra a ue
mgﬁg On trouve des traces de la Béte ; elles
ressemblaient & celies d’un loup, mais les on les sont
des riffes. (Ibid. p. 22)

- Le 8 octobre, au Pouget (Fau-de-Peyre),
de 15 ns est a ressé et avem

[ anima vicime, enre aures
physiques, eut la poitrine labourée ar trois
cou s de riffes. (lbid. p. 26)

- Le 1% Mars 5, ues D

confronté ala Ba(;gle qui en sa
compagnie. ut culbute par amma mais put le
mettre en fuite en 'acculant prés des tisons ardents
d’'un feu qu'il avait allumé prés d’un gros rocher pour
se réchauffer. Sa description correspond en gros a
celle des autres témoins oculaires, avec la raie noire
sur le dos, mais il ne cite pas de griffes. (lbid. p.64).
Ce qui ne veut pas dire que I'animal supposé n'en
avait pas.

- La « Béte » avait des pattes d’ours avec des riffes.
Elle avait « une raie noire sur le dos, et était aussi
grosse qu’un veau d'un an », (ibid. p. 51) selon M. du
Hamel, chef des Dragens de Clermont, qui la vit).

- Voici la description imprimée dans la Gazette de
France, du 23 novembre 1964 : « Le redoutable
animal est beaucoup plus haut qu'un loup, bas du
devant. Ses attes sont armées de riffes. Il a le poil
rougeétre, la téte fort grosse, longue et finissant en
museau de lévrier, les oreilles petites et droites
comme des cornes, le poitrail large et un peu gris, le
dos ra é de noir, une gueule énor ée de dents
si tranchantes qu’elle a sépargﬂ#&%m(
pourrait le faire un rasoir. Il a un pas assez lent, mais
court en bondissant. Alors, il est d'une a ilité et d’'une
vitesse surprenantes. [...] Il crain ceus, qul e
meitent e » id. p. 46, selon la lettre d’'un
habitant de Marvejols, datée du 1 Novembre 1764)

- « Elle était rayée sur le dos : une Jarge raie noire,en

lon ueur allant du cou a la ueue », selon Jacques
Denis, qui eut affaire & la Béte une seconde fois (Ibid.
p. 64)
- Le 1% septembre 1765, deux muletiers convoyant
six bétes chargées de rchandises, sont atta

par la Béte. « lIs jurérent que I'animal étai e surle
dos, tacheté, rougeétre, beaucoup plus souple qu'un
loup. Leur description s'accordait, en somme, avec
celle de tous ceux qui avaient eu maille a partir avec
la Tueuse. Un teinturier qui accompagnait les deux
hommes confirma leur description au fils de M.
Antoine de Beauterne. Celui-ci avait été envoyé par
son pére essentiellement pour que ces témoins ne
disent pas dans leur région qu’il ne s’agissait pas d’'un
loup, selon Jacques Denis, car ces trois hommes
étaient étrangers au pays.» (lbid. pp.125-126)

- Le 12 du méme mois, Jean Teissédre et Jacques
Bastide, du Buffat, «sont riffés et tous deux
cruellement mordus par un chien mais de la grosseur

n garcon
par
dommages
rofonds

lui-méme fut




d’'un loup » (Ibid. p. 26) (Non, il n'avait pas de
cuirasse, Didier!). Rares fu atta
d’hom . Abel Chevalley nen cite que deux, mais
aucun témoignage de « chien de guerre », avec ou
sans protection, ne figure dans son livre, et il avait
aucune raison de ne pas en mettre, au cas ou il
aurait eu connaissance de certains.

Rien que ces détails, émanant de témoins de
premiére main entendus a 'époque des faits, écartent
la version des deux loups qui furent tués, car ils ne
portaient pas cette fameuse raie noire dos, et
bien entendu n’avmg%ﬂes
comme les félins, ni de cuirasse. A noter qu’il n’existe
aucun cas connu d’We résultant d’'un
croisement entre un canidé et un tell ~ (Quid 2004, p.
252c¢). Cela provien une incompati ilit¢ de I'ADN,
qui est différent chez ces deux familles d'animaux.

un croquis de la Béte en 1765
RIS

Jai pu trouver un dessin de la Béte du
Gévaudan exécuté au XVille siécle, la uelle est
re résentée avec des riffes courbes, malgré sa téte
de canidé. Trés important : en trés petits caracteres,
en bas et & droite du dessin qui la représente, figure

une minuscule inscription :
A xx xxxx F
Alencon 1765
LU UC @ U apvss sa g wase (o o o
caped from the private menagerie of
Antoine Chastel, Jean’s son.

Fig. 11. The Beast of Gévaudan

§ -

pet LN

P

Les xx xxxx remplacent une inscription que
je mai pu déchiffrer. Par contre Alencon et 1765 sont
lisibles, de préférence avec une loupe. Or, Alengon
n'est pas trés loin d'Argentan, fief de M. d’Enneval,
qui avait vu la Béte. De plus c'est en uillet 1765 que
les d’Enneval, pére et fils, ainsi que leurs louvstiers,
sont revenus chez eux, évincés au profit du porte-
arquebuse de Louis XV, M. Antoine de Beauterne
(Chevalley, p. 95). J'en déduis que ce document a dl
étre réalisé en 1765 & Alencon, soit par M. d'Enneval
ou son fils, soit par une personne plus habile qu’eux
pour croquer la Béte, mais sur leurs indications.
C’était probablement pour la reproduire dans une
gazette de I'époque, son existence dans un livre
moderne américain le prouve. Si Cest la bonne
explication, alors I'un des deux, le pére ou le fils, a vu
ou eu connaissance de 'existence de ces griffes. Avis
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aux chasseurs dinformations anciennes, aux
abonnés de 'Orne qui pourraient faire des recherches
auprés des Archives départementales de leur dépar-
tement, et & ceux de Paris, habitués de la Biblio-
théque Nationale. D’autant qu’un article intéressant
accompagnait probablement cette illustration.

Le dessin du chien noir de 1577 provient du
livre de Janet et Colin Bord, The Torld of the
Unexplained, Blandford Book, Londres, 1998. Les
autres ont été puisés dans 'ouvrage de Oberon Zeli-
Ravenheart, déja cité. Il n’est pas précisé d’ou celui
de la « Béte » du Gevaudan provient. Nous pensons
qu’il a pu étre publié dans le livre d'un nommé

Shuker, Beasts That Hide from [Man, car C'est la seule
TeTeTEhce, sur les quaire ciiees pour le chapitre sur

les demonic dogs du livre de OZR, susceptible de
I’avomﬁﬂg'.]e note que cet auteur (OZR)
identifie la « Béte » du Gevaudan a une hyéne, mais
que le dessin ne représente absolument pas cet
animal. Il affirme aussi qu'elle appartenait & Antoine
Chastel. Non, cet homme n’avait que des maétins
comme déja dit. La confusion vient de la rumeur
signalée précédemment, sur une hyéne qui serait
venue d'ltalie, échappée d’'une ménagerie, ou ayant
appartenu & un dompteur de Beaucaire.

Que le lecteur sache bien ceci: ma fagon
d’interpréter cette affaire du Gévaudan n'est qu'une
théorie personnelle, et non une certitude. Cette
théorie s’appuie sur les témoignages de premiére
main recueillis a I'époque des faits concernés, et se
trouve renforcée par les descriptions des « canidés »
a griffes signalés au début de mon texte.

Merci a Didier Leroux de m'avoir permis de
remettre quelques pendules a 'heure.

Pour conclure je dirai seulement ceci : Quand
on fait des recherches et des enquétes, il vaut mieux
retenir ce qu'ont dit des témoins oculaires, piutdt que
des gens qui n'ont rien vu.

dessin équivalent au précédent, publié dans le
St James Chronicle, le 6 juin 17 et repris par
The News, (de Londres), n°13(cec. 1975)

a suivre...



Avimpec

itre caché probablement par les nuages. Pendant
juelques secondes, je scrute le ciel dans l'espoir de
e revoir, mais en vain. Mon ami José n’a rien vu, car
za a été furtif. Ce n’était ni un avion, ni une étoile
filante. Je ne pense pas qu'il s’agissait d'un satellite.
Direction : ouest, a cété de la Grande Ourse. Je n’ai
entendu aucun bruit. Je n'affirme pas avoir observé
un ovni, mais c'est la premiére fois que je vois ¢a!
Peut-étre était-ce une méprise, mais avec quoi ? ».

Pour avoir une chance de répondre a cette
question, il faudrait disposer d’'un peu plus d'éle-
ments : avoir une indication d’heure plus précise, une
estimation de razimut d’observation plus précise que
«vers louest», une estimation de la hauteur
angulaire. Cela permettrait de chercher, par exemple,
si la station spatiale internationale (ISS) n'est pas
passée a ce moment-1a, dans cette direction-ia.

JARANDR M CEX

LDV, N 409, {epPT-2042

les Nouvelles

GUERISONS EXTRATERRESTRES

La traduction en francais (par Renaud Joseph)
d’un livre américain de Preston Dennett vient de paraitre, et
porte ce titre. L’éditeur est Trajectoire (www. iktos.fr).

C’est un livre intéressant, car il traite d'un aspect
du phénomene OVNI qui était passé relativement inapercu
en France : nous connaissions surtout le cas de Bonnieux
(LDLN 314, pp. 33 et 34), et celui du «Dr X», plus
quelques exemples épars dans divers pays. Avec le livre de
Preston Dennett, nous découvrons que le phénomeéne a
une ampleur que nNous ne soupgonnions pas.

OISEAUX MORTS
e —————)

Nous avons signalé récemment le probleme des
Siseaux moris, W de facon mystérieuse. Jean
uve dans Fortean Times, n°67 (février-mars
1993), p. 8, un article qui vient compléter les éléments dont
nous disposions. Dans I'lle d'Anglesey (en Mer d'irlande),
on a trouvé dans une rue quelque 300 cadavres
d'étourneaux, sur une longueur de seulement une vingtaine
de métres. LU'autopsie a révélé que seul le foie de ces
oiseaux présentait un état anormal, comme s'il avait eté
cuit.

Un cas analogue aurait été signalé, bien des
années auparavant, dans la Péninsule de Llyn, ainsi qu'a
Campeche, au Mexique, en octobre 1992, L'article est
illustré par un dessin représentant un phénomeéne sem-
biabie, a Cork (dans le Sud de I'lande), en 1621
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LES FAUVES SONT LACHES !

Jean-Claude Dufour a eu connaissance de deux
nouveaux cas d'apparitions d’animaux trés inattendus dans
nos contrées.

Tout d’abord, le quotidien Aujourd’hui en France
du 16 juin a signalé qu'on avait vu, le week end précédent,
en pleine nuit, dans la région du Sundgau (Sud de 'Aisace),
un félin haut de 90 cm et long d’1,20 m.

Ensuite, le 20 juillet, TF1 et une radio privée ont
révélé que des randonneurs affirmaient avoir vu d’'assez
prés, dans la forét communale de Dissé-sous-le-Lude
(Sarthe) un lionceau qui pouvait peser dans les 40 kg et
était en train de se faire les griffes sur un arbre. Des battues
organisées par les gendarmes et par I'Office de la Chasse
n’ont donné aucun résuitat.

Jean-Claude Dufour gjoute ce commentaire : « Le
nombre de fauves en liberté observés en France
commence & devenir important. Jusqu'a présent, aucun de
ces animaux n’a été retrouvé mort ou vif. Aucune dépouille
n'a été découverte. De plus, ces rédateurs de

im orta uantité de no enne, ce qui ne
manquerait remarque
VRAIS VRAIS KA UROUS

Mme Rolande Audbert nous apporte un témoignage qui
peut étre versé au méme dossier, encore gu'il s'agisse, cette fois,
d’'un animal inoffensif -

«De 1983 a 1993, jeffectuais, pour des raisons
professionnelles, le trajet de Grasse & Marseitle, le lundi, plusieurs
fois dans le mois. Nous étions deux a bord de la voiture jusqu'en
1986, ensuite j'étais seule conductrice. Donc je peux situer cet
incident entre 1987 et 1993, un lundi vers 18 heures, sur
r'autoroute qui refie Marseiile & Saint-Cassien.

A peu pres a mi-chemin, @ mon grand étonnement, j'aj vu
sur une aire de refuge de l'autoroute... un kangourou ! Impossible
de « pifer» sur une voie rapide. Pmccidents qui
risquaient de se produire, je me suis arrétée a la plus proche borne
téléphonique (Il n'y avait pas de portables, & I'époque). Je suis
entrée en relation avec la gendarmerie, j'ai demandé s'il y avait un
z00 dans le secteur; jl me fut répondu que non. J'ai signalé le
numéro de ma borne et relaté les faits. De toute évidence, le kan-
gourou n'a pas attendu les gendarmes. Nice Matin, dans un
entrefilet, a posé la question de savoir sl s'agissait d'un poisson
d'avril ou d'un mirage. Je suis formelle - ni de I'un, ni de l'autre ! Il y
a de foute évidence des kangourous en liberté. Le mien n’avait rien
d'un extraterrestre ».

Et ca continue... une dépéche régionale AFP du 8 aoit
2012 nous apprend gu'un wallaby (un efit kangouro de 80 cm de
haut) a été vu en Charente, en bor 41 etdefaD
1000. Les pompiers sont intervenus, mais n'ont pas réussi a
capturer I'animal, qui s’était échappé d'un élevage a Champniers.
Le texte précise que pour élever des wallabies, il suffit de disposer
d'un terrain de 200 m? minimum | De toute évidence, les wallabies
ne sont pas de cet avis. On ies comprend...

AU SECOURS !

Dans deux numéros successifs d& Aujourd’hui en
France (dimanche 5 et lundi 6 aolt), Jean-Claude Dufour a
relevé deux articles sur une affaire qui, a premiére vue,
semble sans rapport avec notre sujet, mais qui donne
néanmoins a réfléchir.

Du jeudi 2 au samedi 4 ao(t, trois SOS, envoyés
par la CB avaient été captés dans la région de Pujols (Lot-
et-Garonne). s émanaient d'un homme a [laccent
britannique, qui prétendait avoir eu un accident de voiture,
et précisait que son épouse était mal en point. Un ratissage
a aussitdt été entrepris par les pompiers, la police et I¢



